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| SENTENCA

R. Hoje.
1. Relatorio

Cuidam os mencionados autos de Procedimento Comum gjuizado pelo Sindicato dos Trabalhadores em
Educacgéo do 3 Grau do Estado da Bahia - SINTEST, devidamente qualificado nos autos, em face da
Universidade do Estado da Bahia - UNEB, com o intuito de obter o direito aincorporacéo do percentual
de 11,98% aos vencimentos dos substituidos, bem como o pagamento da diferenca retroativa até a devida
implantacdo, acrescida de honorérios advocaticios.

A parte Autora aduziu que sdo servidores publicos estaduais, bem como que jé estavam no servico a
época da conversao da moeda do Cruzeiro Real para o Real. Sustentou que, com a edicdo da Medida
Provisoria n° 434/94, que dispds sobre o Programa de Estabilizacdio Econdémica e 0 Sistema Financeiro
Nacional, instituindo-se a Unidade Real de Valor (URV), ficou estabelecido que os salarios dos
trabalhadores em geral deveriam ser convertidos em URV no dia 1° de marco de 1994, dividindo-se o
valor nominal vigente em cada um dos 4 (quatro) meses imediatamente anteriores a conversao pelo valor
em cruzeiros reais, do equivalente em URV, no Ultimo dia do més de competéncia.

Afirmou, ainda, que a referida conversdo deveria ter observado o dia efetivo dos seus respectivos
pagamentos, bem como que o critério de conversdo utilizado teria atingido as suas remuneragdes, o que
resultaria em uma reducdo de 11,98% (onze inteiros e noventa e oito centésimos por cento), com violacéo
ao art. 37, inciso XV, da CF/88. Requereu, ao final, além dos pedidos processais de praxe, a procedéncia
daacdo. Arbitrado o valor da causa.

Vislumbrando os requisitos autorizadores, a gratuidade judiciariafoi deferida.

Regularmente citado, a Universidade do Estado da Bahia, apresentou Contestacdo sustentando,
preliminarmente, a conexdo de acgles, ainépcia dainicial, a ilegitimidade na representacdo processual e
sindical, ailegitimidade passiva, a denunciacéo do Estado da Bahia para figurar no polo passivo da acéo,
aprescricdo do fundo do direito, a prescricéo do fundo de direito, bem como a prescricdo quinquenal.
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No mérito, argumentou inexistir fundamento para respaldar a pretensdo esposada; sinalizou gque néo
podera ser atribuido perda salarial aos servidores estaduais, tomando-se por base Lei Federal. Ao final,
requereu o julgamento do feito sem resolucdo de mérito, e, caso ultrapassado as preliminares que sgja a
acdo julgada improcedente.

Em Réplica, a parte Autora impugnou a matéria langada na Contestacdo, bem como reiterou o pedido
incoativo.

Sendo 0 caso repetitivo e a temética debatida exclusiva de direito, até aqui constituido o relatério, passo a
completar o ato sentencial, com o julgamento antecipado dalide.

2. Fundamentacao

2.1. Da preliminar de conexdo. Rejeito-a. Afasto a preliminar de conexdo, tendo em vista a existéncia
de mais de uma Vara da Fazenda Publica, especializadas em matéria administrativa na Capital, portanto,
nao ha que se falar em conexdo de agdes.

2.2. D4 inépcia da inicial. Rejeito-a. N&o prospera a preliminar de inépcia da inicial, uma vez que o
Sindicato foi suficientemente claro e preciso na exordial ao insurgir-se contra o que entende injusto e
ilegal. Assim, percebe-se a coeréncia entre o pedido e a causa de pedir, o que viabiliza o processamento
da acdo, ndo havendo que se falar em data do ingresso no servico publico, afastando qualquer inépcia da
incoativa

2.3. Da ilegitimidade na representacéo processual e Sindical. Rejeito-a. Da leitura dos documentos
acostados aos autos, em |D 58796326, pagina 11 e 58796301, constata-se a juntada do termo de posse e
procuracdo, dessa forma, rejeita-se a alegacdo de ilegitimidade processual. No que tange a arguicdo de
ilegitimidade da representacdo sindical, deixo de acolher, tendo em vista que, ndo é necessaria a anuéncia
expressa dos substituidos para realizagdo dos atos constitutivos.

2.4. Da ilegitimidade passiva e denunciacéo a lide. Rejeito-a. Trata-se de agdo proposta contra a
UNEB, Autarquia Estadual, com personalidade juridica prépria e autonomia, dessa forma, possui
legitimidade parafigurar no polo passivo da agdo, ndo havendo que se falar em denunciacdo alide.

2.5. Da matéria preliminar meritdria. No que diz respeito a prescric¢ao do fundo do direito, a preliminar
n&o pode ser acolhida.

No que se refere a matéria, o Tribuna de Justica da Bahia fixou a seguinte tese juridica vinculante, no
julgamento do Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas de n. 0011517-31.2016.8.05.0000, in
literis:

“As Leis Estaduais n. 7.145/1997, n. 7.622/2000 e 8.889/2003 implicaram na reestruturacdo
das carreiras da Policia Militar do Estado da Bahia e dos servidores publicos civis e
militares da administracdo direta, das autarquias e fundagdes, figurando como marco
temporal para aplicacdo do percentual decorrente da equivocada conversdo do Cruzeiro
Real em URV sobre a remuneragdo e proventos dos servidores publicos estaduais do Poder
Executivo estadual, ativos e inativos’

Isto posto, tratando-se de servidores do Poder Executivo, que tiveram suas carreiras reestruturadas pela
Lei n. 8.889/2003, deixo de acolher a preliminar de prescri¢éo de fundo de direito, reconhecendo-se
apenas arelativa as anteriores ao quinguénio que antecedeu o ajuizamento da acao.

2.6. Da prescricao quinquenal. Levando-se em conta que a tutela almejada é fundada em obrigacdo de
trato sucessivo, porgue o pagamento de verbas € matéria que vence periodicamente a cada més, é o caso
de incidéncia da Simulan. 85, do Superior Tribunal de Justica (STJ), motivo pelo qual o marco inicial da
exigibilidade sera o quinquénio anterior a propositura da agdo. Observando o marco temporal estabelecido
no IRDR de n. 0011517-31.2016.8.05.0000.
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2.7. Do mérito propriamente dito

A questdo em exame restringe-se em verificar a existéncia ou ndo da reducédo dos vencimentos dos
Autores, quando da conversao de seus vencimentos de Cruzeiro Real para URV, em decorrénciadalLei n°
8880/94, em que se converteu a Medida Provisoria que regulamentava a matéria.

A Medida Provisdria n® 434/94 dispds que os salarios dos trabal hadores em geral seriam convertidos em
URV no dia 1° de marco de 1994, dividindo-se o valor nominal vigente em cada um dos 4 (quatro) meses
imediatamente anteriores a conversdo, pelo valor em cruzeiros reais, do equivalente em URV, na data do
efetivo pagamento.

Entretanto, como ndo houve a conversdo da referida MP em lei, foi editada a MP n°® 457/94, e,
posteriormente, a MP n° 482/94, cujo art. 21, inciso |, estabelecia que a conversdo deveria ser feita: “
dividindo-se o valor nominal, vigente nos meses de novembro e dezembro de 1993, e janeiro e fevereiro
de 1994, pelo valor em cruzeiros reais do equivalente em URV do Ultimo dia desses meses,
respectivamente, independente da data do pagamento...”

Quando a MP n° 482/94 foi convertida na Lei n°, 8880/94, o art. 21, com a ateracdo da redacdo, foi
transformado em art. 22, passando a dispor em seu inciso | que a conversao seria realizada da seguinte
forma: “ dividindo-se o valor nominal, vigente nos meses de novembro e dezembro de 1993, e janeiro e
fevereiro de 1994, pelo valor em cruzeiros reais do equivalente em URV do Ultimo dia desses meses,
respectivamente, de acordo com o anexo | desta Lei, independente da data do pagamento.”

Seguindo esta sendaintelectiva, nota-se que ainclusdo da expressdo "independente da data de pagamento
" dos vencimentos, ocorrida na MP 482/94 e também repetida na Lei n° 8880/94, afronta o art. 37, inciso
XV, da Constituicdo Federal, por causar-1hes reducéo.

A reducdo do valor nominal dos vencimentos se deu porque os vencimentos foram convertidos em URV
do dia 01/03/1994, que possuia valor diferente da URV do dia em que se realizou 0 pagamento.
Percebe-se que esta forma de conversdo reduziu as quantidades nominais da URV e, portanto, os Autores
tiveram, inquestionavelmente, reduzidos os seus vencimentos. A interpretacdo dos arts. 21 da MP 434/94
e 22 dalLei n°8880/94 devera ser feita de acordo com a Constituicéo Federal.

Também ndo merece prosperar a alegacdo do Réu de que a pretensdo dos Autores fere o art. 169, § 1° da
CF/88, 0 qual estabelece que remuneracao dos servidores publicos somente podera ser fixada ou alterada
por lei especifica, tendo em vista que néo se trata de alteragdo ou aumento de remuneracdo, mas sim da
compensacao de perdas salariais decorrentes de conversdes monetarias.

No que tange & alegagdo de limitacdo temporal até a vigéncia da Lei n® 7622/2000, também esta ndo
merece prosperar. Com efeito, a matéria encontra-se pacificada na Corte do STJ, para a qual o
entendimento sufragado na ADI 1797/PE restou superado pelo julgamento da ADI-MC 2323/DF,
concluindo o Pretério Excelso por ndo incidir a limitagdo tempora do residuo de 11,98% relativo ao
regjuste decorrente da conversdo de vencimento em URV.

O argumento de que os Autores ndo sofreram prejuizo com a conversdo da URV, por serem servidores do
Poder Executivo, ndo abarcado pelo art. 168 da CF/88, também ndo merece ser acolhido. De fato, o
Superior Tribunal de Justi¢a j& firmou jurisprudéncia consolidada, asseverando que o indice de 11,98%
ndo é devido indistintamente as diversas carreiras do servico pubico, mas tdo-somente aquelas cujos
servidores recebem seus vencimentos nos moldes do art. 168 da Constituicdo Federal, o que n&o ocorre
na hipétese dos autos.

No entanto, a questé@o se refere tdo-somente ao indice a ser aplicado, e ndo a existéncia do direito a
incorporacdo em si. O direito a correcdo existe, mas o indice a ser aplicado deve ser o da data do efetivo
pagamento, e ndo o indice de 11,98% (onze inteiros e noventa e 0ito centésimos por cento) al eatoriamente
indicado pelos Autores. Devem os indices ser calculados individual e casuisticamente em futura
liquidag&o do julgado, acaso mantida a deciséo ora proferida.
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Por setratar de verba de natureza alimentar, a correcdo monetéria deve incidir a partir da data que deveria
ter sido paga cada parcela devida.

3. Dispositivo

Pelo que se expendeu retro, e mais do que consta nos autos, declaro prescritas as parcelas anteriores ao
guingquénio anterior ao ajuizamento da demanda e, ao final, julgo procedente o pedido incoativo, para
condenar a Universidade do Estado da Bahia - UNEB aintegrar o correto indice de conversio para
URYV, calculando com base na data do efetivo pagamento nos meses de novembro e dezembro de 1993,
bem como janeiro e fevereiro de 1994, aos vencimentos dos Autores.

O pagamento dos valores retroativos incidird no quinquénio anterior ao gjuizamento da agdo, até a efetiva
implantacdo, bem como devera ser calculada a diferenca devida de forma ampla, incidindo na gratificagdo
nataling, férias, adicionais, anuénios e quaisquer outras verbas de natureza alimentar.

O valor encontrado deve ser acrescido de juros moratérios na razdo de 0,5% (meio por cento) ao més,
calculados a partir da citagdo, cujo indice aplicavel em data anterior a 29/06/2009 sera a variag@o
acumulada dos indices das ORTN, OTN, BTN, TR, IPC-R e INPC, conforme o periodo de apuragdo, nos
termos da Lei n° 6.899, de 08/04/1981 e do Decreto n°® 86.649, de 25/11/1981; sendo que, a partir de
30/06/2009, incidird o IPCA-E, consoante definido pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento RE.
870.947, que reconheceu a inconstitucionalidade o art 1°-F da Lei 9.494/1997, determinando sua
incidéncia nas condenacfes impostas a Fazenda Piblica.

Deixo de condenar o Réu ao pagamento das custas processuais, em face da isencdo que goza a Fazenda
Publica, condeno-o, contudo, ha verba honoréria sucumbencial, que considerando o disposto nosincisos|,
I, 1l e IV do & 2° do artigo 85 do CPC, fixo em 10% (dez por cento) sobre o total da condenagéo,
devendo ser apurado nafase de liquidacdo de sentenca.

Com ou sem recurso voluntario, remetam-se estes autos ao Egrégio Tribunal de Justica da Bahia, para o
inescusavel reexame necessario.

Em tempo, torno sem efeito o despacho de ID 220838671.

P.R.I.
Salvador, 01 de setembro de 2022.
Ruy Eduardo Almeida Britto
Juiz de Direito
~ J|
D, '.5-.:‘_1-!" Assinado eletronicamente por: RUY EDUARDO ALMEIDA BRITTO - 01/09/2022 12:28:07 Num. 222229119 - Pég. 4

.il-','i"'r?; 25 https://pje.tjba.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumentol/listView.seam?x=22090112280715700000216057690
74 Numero do documento: 22090112280715700000216057690




